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“Francois Furet, Le Passé d'une Illusion. Essai
sur l'idée comuniste au XX* siécle, Paris: Edi-
tions Robert Laffort S.A., 1995.

Uno de los fenémenos mas sorpren-
dentes del siglo que esta por concluir ha sido,
sin duda, la Revolucién de Octubre de 1917 en
Rusia, y los intentos que a partir de ella surgie-
ronen varios lugares del mundo para crear una
sociedad totalmenteantiburguesa. Lo realmen-
te fascinante, sin embargo, no es el éxito que
llegaron a tener los regimenes socialistas, espe-
cialmente el soviético, ni la curiosa manera co-
mo este 1ltimo decidi6 "autoeliminarse",
contradiciendo los vaticinios de incluso los
enemigos mas decididos del socialismo; sino la
“ilusién fundamental" que aliment6 a sus‘acto-
res y partidarios.” Fue'la ilusién de que era
posible crear un hombre y una sociedad total-
mente nuevos, libres delos vicios y los defectos
de la sociedad burguesa, la que cegé a tantos
intelectuales de Europa Occidental y de Amé-
rica Latina, y los indujo a seguir difundiendoy
defendiendo las virtudes de un tipo de gobier-
no que ya desde la década del cincuenta habia
desilusionado a sus propios actores.

Es esta:ilusion del comunismo la que
Francois Furet trata de entender y explicar en
este libro. Furet, actualmente profesor de His-
toria de la Universidad de Chicago, fue miem-

bro del Partido Comunista Francés entre 1949

y 1956 y, como €l mismo lo confiesa, presa de

la pasién revolucionaria y seudoreligiosa que,
con una distancia de cuarenta afios, €l puede.

ahora juzgar sin indulgencia ni rencor.
" Para Furet,lo que realmente caracteri-

za al siglo XX es el surgimiento y la rapida

desaparicion de dos regimenes sin precedentes
en la historia del mundo, por su caricter inte-
gramente ideol6gico. Nos referimos al comu-
nismo y al fascismo, dos regimenes inéditos
que no fueron inventariados por Aristoteles ni
por Montesquieu ni Max Weber. Su caracter
ideolégico radica en la creencia de la accién
providencial de un hombre, ya sea Hitler o
Lenin, para crear la nueva sociedad que reem-
place a la decadente sociedad burguesa.

Y no es que en los siglos anteriores el
hombre haya ignorado las ideologfas. De he-
cho, la Revolucién Francesa estuvo impregna-
da de preceptos ideoldgicos y los hombres del
siglo XIX no cesaron de crear con la mente
nuevas sociedades donde la accién del hombre
reemplazaba a la voluntad divina, pero no hay
antes del siglo XX antecedentes de un "régimen
ideol6gico” en el sentido antes descrito. Incliiso
el Régimen del Terror de Robespierre durante
la primavera de 1794 no duré sino algunas
semanas y la Fiesta del Ser Supremo tenia una
connotacién més bien religiosa.

Es sorprendente c6mo las ideologias
fascista y comunista lograron despertar no sélo
el interés de las masas populares, sino también
el delas clases instruidas, independientemente
delo burdas de sus ideas y razonamientos. El
nacional-socialismo tuvo entre sus aliadosalos
espiritus mas refinados del siglo en Alemania,
como Heidegger. Y, en Francia, literatos de la
altura de Gide, Aragon y Malraux abrazaron la
1deolog1a comunista, y otros como Drieu, Céli-
ney Jouhandeau la ideologia fascista.

' Mientras quelosintelectuales del siglo
XIX participaton muchas veces en la pohtlca
como parlamentarios 0 como ministros, casi
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siempre fueron auténomos y, por lo tanto,
inclasificables, los intelectuales del siglo XX
se sometieron a la estrategia de los partidos,
generalmente de tendencias extremas, hosti-

les a la democracia. Como Furet remarca, si

bien es facil entender por qué los discursos de
Hitler emocionaban a un aleman que peled en
Verdn o a un burgués berlinés anticomunis-
ta, no es tan facil comprender su efecto sobre
personas extremadamente cultas, como
Heidegger o Céline. Lo mismo se puede decir
del comunismo.

El comunismo y- el fascismo tienen
una raiz comin, que es su odioala burguesia.
Tanto para Hitler como para: Lenin, la bur-
guesia era la emisaria de todos los males del
mundo.

La burguesfa es el otro nombre de la

sociedad moderna, que a través del libre co-

mercio ha destruido la antigua sociedad aristo-
cratica, fundada sobre jerarquias innatas. A
diferencia del ciudadano antiguo o del sefior
feudal, el burgués no tiene un lugar fijo dentro
de la sociedad, puesto que su tinico titulo de
dominacién: la riqueza, es sumamente fragil.
En efecto, estariqueza puede pertenecer a cual-
quiera: el que es rico podria no haberlo sido, el
que no lo es podria haberlo sido.

La sociedad burguesa supone un con--

junto minimo de leyes que garantice las liber-
tades fundamentales de cada uno de sus
individuos, y la igualdad de todos, para mejo-
rar sus condiciones de existencia, incrementan-
do sus propiedades y riquezas a través del
trabajo. En cuanto al resto, es su problema: los
ciudadanos pueden tener la religién que mas
les guste, sus propias ideas del bien o del mal,
son libres de buscar sus placeres y los fines que
ellos asignen a su existencia. De esta manera,
la sociedad burguesa se encuentra totalmente
desprendida, por definicién, delaidea del bien
comiin.

El burgues es un individuo separado

de sus semejantes, encerrado dentro de sus in-

tereses y sus bienes. Tanto méas cuando su ob-
sesién constante es la de alejarse de los otros
hombres: ;Qué cosa es ser rico, sino volverse
més rico que el vecino? Su tinica satisfaccién es
la de compararse con los demds, a través de la

admiracién, la envidia o los celos, tal como lo
habian sefialado Rousseau y Tocqueville.

De esta manera, la sociedad burguesa
termina negando los principios de igualdad-
universalidad bajo los cuales esta fundada. Ella
no cesa de producir desigualdad -la mayor de-
sigualdad material que ninguna otra sociedad
ha conocido- al mismo tiempo que no cesa de
proclamar que la igualdad es un derecho irre-
nunciable de todos los hombres. En las socie-
dades anteriores, la desigualdad tenia un status
legitimo, establecido por la naturaleza, la tradi-
cién o la providencia. Enla sociedad burguesa,
la desigualdad es una idea que circula de con-
trabando, contradictoria con la manera cémo
los individuos se imaginan a si mismos. La
burguesia no ha inventado la divisién de la
sociedad en clases, pero ha hecho de esta divi-
sién un verdadero sufrimiento, envolviéndéla
dentro de una ideologia que la hace ilegitima.

El hombre burgués, lejos de encarnar
lo universal, no tiene sino una obsesién, sus
intereses, y un simbolo, el dinero. Es a través
del dinero que se convierte en el ser mas odia-
do; es el dinero el que agrupa contra él los
prejuicios de los aristocratas, la envidia de los
pobres y el desprecio de los intelectuales. Su
poder lo hace al mismo tiempo débil ante la
sociedad. Un rey es infinitamente mas grande
que su persona, un aristocrata tiene un presti-
gio que viene de un pasado anterior a él, un
socialista lucha por un mundo donde él ya no
vivird. Pero el rico no es mis que lo que es:.
rico, es todo. El dinero no acredita sus virtudes,
como en la versién puritana; en el mejor de los
casos le ha llegado por suerte, y podria por lo.
tanto perderlo mafiana por mala suerte. ,

Es este déficit politico y moral el
que aflige al burgués de todas partes. Mez-
quino, feo, tacafio, estrecho de mente y abu-
rrido, mientras que el artista es grande,@,
bello, generoso, genial y bohemio.

. De aqui nace este rasgo tinico que ca- '
racterizaala democracia moderna dentro dela
historia universal: esta capacidad infinita de
producir hijos y hombres que detestan el rég
men social y politico donde han nacido, odiar
do el aire que respiran, al mismo tiempo qu
viven de este régimen y no conocen otro.
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escena fundamental de esta.sociedad no es,
como Marx lo crey6, la lucha del obrero contra
el burgués, sino una lucha més esen(:lal que es
el odio del burgués cortra si mismo.-

Furet enuncia en este libro-una hipétesis
atrevida. Segfin su interpretacién de la historia, el
bolcheviquismo y el fascismo son hijos de la Pri-
mera Guerra Mundial. La guerra de 1914 fue'la
primera guerra democratica de la historia. A dife-
rencia delas guerras anteriores donde solian com-
batir' soldados profesionales y las poblaciones
civiles apenas se vefan afectadas, la Gran Guerra
moviliz6 millones de hombres de todas las clases
sociales. Millones de obreros y empleados que
lucharonporsu patria y queal término dela guerra
esperaron una recompensa que nunca llego.

- El'bolcheviquismo y el fascismo trans-
portan al plano politico el aprendizaje recibido
enlas trincheras: el habito de la violencia, la
simplicidad de las pasiones extremas, la sumi-
sibndelindividuo alo colectivo, en fin, laamar-
gura de los sacrificios iniitiles o traicionados.

No es extrafio que estos sentimientos hayan’

encontrado un terreno particularmente fértil en
los paises vencidos.

Entre el socialismo y el pensamiento
antiliberal existe una antigua complicidad. Ya
desde el tiempo de la Revolucién Francesa, la
derecha reaccionaria y la izquierda socialista
comparten la misma denuncia del liberalismo
burgués y la conviccién de que la sociedad
moderna, carente debases durables y prisione-
radelailusién de los derechos universales, no
tiene un futuro duradero.

Si la ideologfa comunista tardé mucho
mas que la fascista en caer en desprestigio, es
porque estaba revestida de un transfondo filo-
sofico. El comunismo tuvo laambicién de mos-
trarse conforme al desarrollo necesario dela
Razén histdrica, otorgandole ala "dictaduradel
proletariado” un caracter cientifico.
que le ofrecia al hombre perdido dentro de la
historia un sentido a su vida y la creencia en la
]ush(:la deuna causa.

MNusién:

Con la disolucién de'la Unidén Soviéti-
ca, lo que muere ante nuestros 0jos no es-sélo
el régimen de Gorbachov, sino todas las versio-
nes del comunismo y los principios revolucio-
narios de Octubre de 1917. Los regimenes
comunistas no pudieron resistir el juicio de la
historia y han desaparecido sin dejar rastro. No
es sorprendente que en pocos meses hayan ter-
minado por ceder alas ideas que la Revolucién
de Octubre buscaba destruir y reemplazar: la
propiedad privada, el mercado, los derechos
del hombre, el constitucionalismo formal y la
separacion de poderes, es decir, todos los prm-
cipios de la democracia liberal.

Pero, este fracaso delaideologia comu-
nista ha herido también de muerte a la pasién
revolucionaria, arrojando al hombre al interior
de un tinel oscuro que le impide ver hacia
dénde le conducen sus acciones. Desposeido
delailusoria seguridad de una ciencia del hom-
bre, privado de Dios, el individuo democrético
ve temblar sobre sus propias bases el devenir
de la historia.

Condenado a vivir en el mundo del
capitalismo, al individuo democrético se le ha
vuelto pricticamente imposible imaginar una
sociedad distinta. Pero, esta es una condicién
demasiado austera y demasiado opuesta al es-
piritu de las sociedades modernas como para
que dure mucho tiempo. El habitante de la
sociedad capitalista estd demasiado acostum-
brado a imaginar un mundo mejor, puesto que
el medio donde vive le promete que es libre
como todos e igual a todos. Para Furet, la desa-
paricién del mundo soviético si bien cierra una
época, no agota el repertorio de la historia. La
democracia, por su misma naturaleza, necesita
fabricar un mundo posterior alaburguesia y al
capital, donde el hombre pueda vivir realmente
en comunidad. ;Cudl serd entonces la nueva
ideologfa revolu(:lonana que reemplace al co-
munismo?

Jorge Fernandez-Baca





